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. GIRIS

IUCN Kirmiz1 Liste Tehdit Smiflar1 ve Olgiitleri (IUCN 2001; bknz:
http://www.iucn.org/themes/ssc/redlists/RLcategories2000.html) kiiresel tikenme riskleri
yiiksek olan tiirleri siniflandirmak iizere tasarlanmustir, yani kiiresel diizeyde (6lgekte)
degerlendirmelerde kullanilir. Bunlar1 bolgesel, ulusal veya yerel diizeylerde ("bolgesel™)
uygulamak i¢in iki segenek vardir; (1) Kiiresel Kirmizi Listeden, sadece bolgede bulunan tiirleri
icine alan bir listeyi yayimlamak. Bu, 6zellikle ¢cok sayida endemik tiiriin veya tehdit altinda
endemige yakin' tiiriin oldugu, veya tiirleri hakkinda yeterli bilgi olmayan bolgeler igin uygun
olabilir. (2) Tiirlerin bdlgedeki tiikenme risklerini degerlendirmek. Bolgesel koruma caligsmalari
acisindan tiirlerin bolgedeki tiikenme risklerini degerlendirmek dnemli olabilir. 1k secenek
aciksa da, ikinci secenek kiiresel diizeyde olmayan bazi sorunlar igerir, 6rn. politik sinirlar agan
populasyonlar, bolgede iiremeyen populasyonlar ve yerli olmayan tiirler

' Cevirenin notu: 'Endemige yakin' (near endemic): Kiiresel populasyonun biiyiik bir yiizdesi (6rn. %90') bolgede
olan.



Il. ACIKLAMALAR

1. Kullanim )
IUCN Kirmizi Liste Tehdit Smiflar1 ve Olgiitlerini kullanan bolge veya iilkeler asagidaki
kurallara uymalidir.

2. Bolge kavrami
Burada bélge terimi, kiireden kiiciik herhangi bir cografi alam1 (6rn. kita, iilke, eyalet, il) belirtir.

3. IUCN Kirmizi Liste Olgiitleri ve Bolgesel Uygulama ilkeleri

[UCN Kirmuzi Liste Tehdit Smiflart ve Olgiitleri'ndeki® (IUCN 2001) biitiin kurallar ve
tanimlamalar, burada aksi belirtilmedikge, bolgesel diizeyde de gegerlidir. Ayni sekilde,
Guidelines for Using the IUCN Red List Categories and Criteria’ ve Guidelines for Re-
introductions® bolgesel diizeyde de gegerlidir. Dolayisiyla, bolgesel uygulamalardan 6nce biitiin
bu belgeler dikkatle incelenmeli ve uygulama sirasinda kaynak olarak kullanilmalidir.

4. Uygulanabilir dlgekler

Eger degerlendirilmek istenen bolge populasyonu, ayni tiiriin bolge disindaki diger
populasyonlarindan ayr1 (izole) ise IUCN Kirmizi Liste Tehdit Smiflar1 ve Olgiitleri (IUCN
2001) herhangi bir degisiklik yapilmadan bolgesel olarak kullanilabilir. Boyle ayri (izole) bir
populasyonun titkenme riski endemik bir taksonun titkenme riskiyle aynidir. Ancak Slgiitler bir
populasyonun politik sinirlar ile belirlenen bir kismina veya bireyleri bagka bolgelerdeki
populasyonlara gelip-giden bir bdlgesel populasyona uygulantyorsa, dlgiitlerde belirtilen esik
degerleri uygun olmayabilir, ¢iinkii degerlendirilen birim biitiin bir populasyon veya alt-
populasyon degildir. Dolayisiyla, hesaplanan tiikkenme riski yanlis olabilir. Bu ilkeler, taksonun
bolgedeki tiikenme riskini dogru olarak yansitmak i¢in ilk degerlendirmede yapilacak
ayarlamay1 anlatir.

Bu ilkeler herhangi bir cografi dl¢ekte kullanilabilirse de, ¢ok kiiciik alanlara uygulanmasi
onerilmez. Bolge ne kadar kiigiikse, ve degerledirilen takson ne kadar genis dagiliml ise,
bolgesel populasyonla diger populasyonlar arasinda degisim de o kadar sik olacak, ve tilkenme
riskinin tahmini de o kadar giivenilmez olacaktir. Uygulamanin yapilabicegi en kiiciik alanin ne
oldugu konusunda 6neri yapmak miimkiin degildir.

5. Bolge tarafindan belirlenen uygulama ve degisiklikler

Bazi tanim ve uygulamalar, bolgesel degerlendirmeyi yapan yetkili kigilerin takdirine
birakilmigtir (6rn. dogal yayilis, bolgesel tiikkenme i¢in kullanilan zaman sinirlari, ve
degerlendirilecek en kiiciik populasyon (kiiresel populasyonun yiizdesi olarak) gibi tanimlarla
ilgili kararlar). Bu tiir kararlar acikca kaydedilmeli ve belgelenmelidir.

6. Taksonomi

Bolgesel degerlendirmelerde, [IUCN Kirmiz1 Listesinde kullanilan kiiresel taksonomik listenin
kullanilmas1 6nerilir (bknz. http://www.redlist.org/info/info_sources quality.html). Onerilen
listeden sapma varsa bunlar kaydedilmelidir.

2 Cevirenin notu: _Tl'irk(;e'ye cevrilmistir.
* Cevirenin notu: ingilizcesi http://www.iucn.org/webfiles/doc/SSC/RedList/RedListGuidelines.pdf adresindedir.
* Cevirenin notu: ingilizcesi http://www.iucn.org/themes/ssc/pubs/policy/reinte.htm adresindedir.




7. Degerlendirmelerin birlestirilemezligi

Bircok kiiciik cografi bolgede (6rn. bir kitadaki iilkelerde) yapilan degerlendirmeler, daha biiyiik
bir bolgedeki (6rn. bir kitadaki) degerlendirme icin birlestirilemezler. Biiylik bolge icin, kiicilik
bolgelerden gelen veriler toplanarak yeni bir degerlendirme yapilmalidir.

8. Kirmizi Liste ve koruma oncelikleri

Tiikenme riskinin belirlenmesi ile koruma eylemleri arasinda oncellikleri saptamak, birbiriyle
iligkili ama birbirinden ayri iki siiregtir. Tiikenme riskinin belirlenmesi, 6rn. [UCN Kirmizi
Liste sinifinin belirlenmesi, koruma dncelliklerinin saptanmasindan 6nce gelir. Kirmizi Liste
siniflamasinin amaci taksonun tilkkenme olasiligini belirlemektir. Koruma 6ncelliklerinin
saptanmasi ise, hem tilkkenme olasiligini, hem de diger faktorleri ele alir; 6rn. ekolojik,
filogenetik, tarihsel, kiiltiirel faktorler; koruma eylemlerinin basar1 olasiligi, gerekli para ve
msan kaynaklari, ve tehdit altindaki taksonlarin korunmasiyla ilgili yasalar. Bolgesel
degerlendirmeler kapsaminda baska bazi veriler de koruma 6ncelliklerinin saptanmasinda
yardime1 olur. Ornegin taksonun sadece bolgedeki durumu degil, kiiresel durumu ve bdlgedeki
populasyonun kiiresel populasyona orani1 da goz oniine alinmalidir. Dolayisiyla, bolgesel
degerlendirmelerde en az ii¢ dl¢ii verilmelidir: (1) bolgesel Kirmizi Liste sinifi, (2) kiiresel
Kirmizi Liste sinifi, (3) kiiresel populasyonun bolgede bulunan kismi (yiizdesi).

lll. TANIMLAR

1. lyicil salinma (benign reintroduction)

Bir tiiriin, koruma amaciyla, kaydedilmis yayilma alanlarinin disinda, ancak uygun habitat ve
eko-cografi bolgede tekrar yerlesmesini saglama girisimi. Bu, ancak tiiriin kaydedilmis yayilma
alan1 i¢inde uygun yer kalmadigi zaman uygulanmasi elverigli olan bir koruma yontemidir
(IUCN 1998).

2. Ureme populasyonu (breeding population)
Bolgede iireyen bir (alt) populasyon. Bu, {ireme dongiisiiniin tiimii veya zorunlu herhangi bir
evresi olabilir.

3. Aynitir populasyonu (conspecific population)
Ayni tiiriin (taksonun) populasyonlari

4. Algaltma (downgrading) ve yiikseltme (uprading)
Bir taksonun bolgesel tehdit sinifin1 ayarlama iglemi. Algaltma, tiikenme riskinin daha az
oldugu; yiikseltme, riskinin daha fazla oldugu anlamina gelir.

5. Endemik takson
Sadece bolgede bulunan, diinyada baska higbir yerde bulunmayan takson. Bir takson kiigiik bir
adaya, bir iilkeye, veya bir kitaya endemik olabilir.

6. Kiiresel populasyon
Taksonun biitiin bireylerinin sayisi (bknz: madde 10, Populasyon)

7. Metapopulasyon
Taksonun alt-populasyonlarindan olusan bir kiime.



8. Dogal yayihis

Taksonun, salinmalarla olusan kismi hari¢ yayilis1 (dagilimi).

9. Uygulanamaz (NA)°® (not applicable)

Taksonun bolgesel olarak degerlendirilmesinin uygun olmadiginin belirten sinif. Takson,
bolgede yabani populasyonu olmadigi i¢in, dogal yayilisi i¢inde olmadigi i¢in, bolgede ¢ok
seyrek goriildiigl i¢in (vagrant) veya bolgedeki populasyonu cok kiigiik oldugu i¢in NA olabilir.
Bolgesel degerlendirmeyi yapan yetkililer, degerlendirilecek en kiigiik populasyon i¢in (6rn.
kiiresel populasyonun yiizdesi olarak) bir 'eleme' kullanmaya ve bundan kiiciik populasyonu
olan taksonlar1 NA olarak siniflandirmaya karar verebilirler.

10. Populasyon

“Populasyon” terimi [UCN Kirmiz1 Liste dl¢iitlerinde, biyolojik kullanimindan farkli olarak,
Ozgiin bir anlamda kullanilir. Populasyon bir taksondaki bireylerin toplam sayis1 olarak
tanimlanir. Bolgesel degerlendirmeler kapsaminda bunun yerine kiiresel populasyon terimi daha
uygun olabilir.

11. Propagule®
Spor, tohum, meyve, yumurta, birey veya bireyin bir kismi gibi, hareket yetenegi ve ergin birey
olusturma yetenegi olan canli varlik. Gametler ve polenler propagule sayilmazlar.

12. Bolge
Kiireden kii¢iik herhangi bir cografi alan, 6rn. kita, {ilke, eyalet, veya il.

13. Bolgesel degerlendirme
Bir bolgesel populasyonun tiikenme riskini, bu ilkelere gore belirleme iglemi.

14. Bolgede Tiikenmis (RE)’ (Regionally Extinct)

Bolgedeki iireme potansiyeli olan son bireyin (veya ziyaretci bir takson i¢in son bireyin)
oldiigiine veya dogadan yokolduguna hi¢ bir makul siiphe kalmadigimi belirten sinif. Bu siif
icin kullanilabilecek zaman sinir1, bolgesel degerlendirmeyi yapan yetkili kisilerin takdirine
birakilmigtir, ama normal olarak MS 1500'den daha 6nce olmamalidir.

15. Bolgesel populasyon
Kiiresel populasyonun degerlendirilen kismi; bir veya daha fazla alt-populasyondan olusabilir.

16. Kurtarma etkisi (rescue effect)
Populasyona disardan gelen (go¢® eden) propagule'lerin populasyonun titkenme riskini
azaltmasi olay1.

5 Cevirenin notu: Siniflarin kisaltmalari (parantez iginde) cevrildikleri dile degil, Ingilizcelerine gére yapilir.

® Cevirenin notu: Bu terimin Tiirkgesini bulamadim; énerilere agigim. 'D&1' gibi bir anlami olmakla birlikte, dol
terimi hareket yetenegini kapsamaz, ve burada tanimin diginda tutulan gamet ve polenleri de igerir.

7 Cevirenin notu: Smiflarin kisaltmalar (parantez iginde) cevrildikleri dile degil, Ingilizcelerine gore yapilir.

¥ Cevirenin notu: Burada (Madde 16, 17 ve 18 ile Sekil 2, kutu 2b ve 2¢’de) kullanilan “g6¢” (immigration) terimi,
ireme ve kislama bolgeleri arasindaki yillik hareketle sinirli degildir; daha ¢ok baska bir alt-populasyondan temelli
olarak gelip bolgeye yerlesme olayini belirtir.



17. Sink’®

Yerel liremenin yerel 6liim oranindan daha az oldugu alan. Bu terim genellikle (yerel iiremenin
yerel 6liim oranindan daha fazla oldugu) bir kaynak (source) populasyonundan gé¢men olarak
gelen bireylerin vardigi bir alt-populasyon i¢in kullanilir.

18. Alt-populasyon

Cografi veya diger nedenle birbirlerinden ayri ve aralarinda birey gelis-gidisi az (tipik olarak
yilda 1 veya daha az sayida basarili gogmen birey veya gamet) olan guruplar. Bir
subpopulasyon bir bdlgeyle siirl olabilir veya birden fazla bolgede olabilir.

19. Takson
Tiikenme riski degerlendirilen, tiir veya tiir altindaki taksonomik birim.

20. Vagrant
Bolgede sadece seyrek olarak bulunan takson.

21. Ziyaretgi (Visitor)
Bolgede liremeyen ama halen veya gegen yiiz yil i¢inde diizenli olarak bolge sinirlari i¢inde
bulunan takson.

22. Yabani populasyon

Dogal yayilisi i¢inde olan, ve bireyleri dogal iireme ile olugsmus olan (insanlar tarafindan
salinmamis olan) populasyon. lyicil salinma sonucu olusmus ve halen veya gegmiste kendini
devam ettirebilen populasyonlar da yabani populasyon sayilir.

IV. DEGERLENDIRME

1. Degerlendirilecek taksonlar

Siiflandirma islemi sadece dogal yayilma alanlar1 i¢indeki yabani populasyonlara, ve iyicil
salinma (benign reintroduction) sonucu olusan populasyonlara uygulanmalidir (IUCN 1998,
2001). Sadece dagilimlariin sinirlarinda bdlgeye giren taksonlar degerledirilebilir (elemeden
gecerlerse; bknz: asagida). Ancak, seyrek olarak bolgede iireyen ama diizgiin araliklarla
bolgede titkkenen taksonlar degerlendirilmemelidir. Bolge disindaki yayilisi genislemekte olan
ve bolgede yeni kolonizasyon asamasinda olan taksonlar, bolgede bir kac yil (6rn. ard arda 10
yil) iireyinceye kadar degerledirilmemelidir.

Daha 6nce Bolgede Tiikenmis (RE) olan ve dogal olarak tekrar bolgeyi kolonize eden taksonlar
bolgede iiredikleri ilk yildan sonra degerlendirilebilir. Daha 6nce Bolgede Tiikkenmis (RE) olan
ve bolgeye tekrar salinan (re-introduced) taksonlar populasyon dogruda insan yardimi olmadan
basarili olarak iiredikten sonra ve yavrularinin yasayabilir oldugu goriildiikten sonra
degerlendirilebilir.

Ziyaretci taksonlar degerlendirilebilir ama vagrant taksonlar degerlendirilemez.

° Cevirenin notu: Bu terimin Tiirk¢esini bulamadim; énerilere acigim. 'Tuzak' gibi bir anlami olmakla birlikte,
tuzak terimi daha ¢ok, bireylerin tercih ettigi niteliksiz habitat anlamindaki, davranisla ilgili "ecological trap"
terimine karsilik gelir. Buradaki "sink" terimi ise, tanimdan da anlasildig1 gibi, davranisla dogrudan ilgili degil.



Bolgesel degerlendirmeyi yapan yetkililer, degerlendirilecek en kii¢iik populasyon i¢in (6rn.
kiiresel populasyonun yiizdesi olarak) bir 'eleme' kullanmaya ve bundan kii¢iik populasyonu
olan taksonlar1 NA olarak siniflandirmaya karar verebilirler. Ornegin halen veya son yiiz yil
icinde kiiresel populasyonunun %]1'inden az1 bolgede bulunan taksonlarin
degerlendirilmemesine karar verilebilir. Bu tiir eleme kararlar acikca kaydedilmelidir.

2. Siniflar
IUCN Kirmizi Liste Smiflari, asagidaki ii¢ istisna veya ayarlama diginda aynen kullanilmalidir.

1. Bolgede tiikenmis ama diinyanin baska yerlerinde bulunan taksonlar Bolgede Tiikenmis (RE)
olarak smiflandirilmalidir.

Tukenmis (EX)

Dogada Tiikenmis (EW)

Bolgede Tiikenmis (RE)

Kritik (CR)
g,;f:g;ﬁ Tehlikede (EN)
Duyarh (VU)
Tehdite Acik (NT)
Diisiik Riskli (LC)
g?,.zg;”en' Yetersiz Verili (DD)

Uygulanamaz (NA)

Degerlendiriimemis (NE)

Sekil 1. Bolgesel dizeyde siniflarin yapisi

2. Dogada Tiikenmis (EW) sinifi sadece, biitiin dogal yayilisi (bolge de dahil olmak tizere)
icinde tiikenmis olan, ama tarimda, tutsak olarak (6rn. kafeste) veya gecmis dagiliminin ¢ok
disina yerlestirilmis populasyon(lar) halinde yasayan taksonlar i¢in kullanilmalidir. Kiiresel
olarak EW olan ama bolgede yerlestirilmis populasyon(lar) halinde yasayan taksonlar iyicil
salinma sonucu olusmus gibi kabul edilmeli ve Kirmiz1 Liste Olgiitlerine gore
degerelendirilmelidir.

3. Bolgesel olarak degerlendirilmesi uygun olmayan taksonlar Uygulanamaz (NA) olarak
siiflandirilmalidir.

3. Degerlendirme iglemi
Bolgesel degerlendirmeler, iki agamali, lireyen ve liremeyen populasyonlar icin farkli, bir
stirecle yapilmalidir (Sekil 2; Tablo 1).



Ureyen populasyonlar

Birinci asamada, Kirmmzi Liste Olgiitleri (IUCN 2001'de belirtildigi sekilde) taksonun bolgesel
populasyonuna uygulanarak ilk degerlendirme elde edilir. Bu ilk degerlendirmede kullanilan
biitiin veriler (6rn. bireylerin sayisi, yayilis ve yasama alani, azalma, diisiis, dalgalanmalar, alt-
populasyonlar, yerler,n sayisi ve parcalanma ile ilgili parametreler), kiiresel populasyondan
degil, bolgesel populasyondan alimmalidir. Ancak, baska bolgelere gogmen olarak giden
taksonlar oralardaki durumdan etkilenebilir. Bu etkileri, 6zellikle diisiis ve alan ile ilgili
oOlciitleri uygularken g6z oniine almak gerekebilir.

1. Bolgesel 2c. Bolgeye H (1)deki tehdit
populasyonu gbglin azalmasi ayir sinifini azalt
kiresel dlgutlere bekleniyor mu? o
gére degerlendir vet/Bilinmiyor c
Eve - - - o
2d. Bolgesel Evet | (1)deki tehdit >
populasyon “sink sinifini arttir :5
2b. Bolgeye, population” mu?
2a. Takson greyelbl!lr . Hayw/Bilinmiyor
Uremeyen Bilinm rey e;m gect T (1)deki deger-
Ziyaretci mi? iyor var mi7 Hayir/Bilinmiyor e
Evet| degistirme
2g. Takson
2e. Bolge 2f. Bolgedeki kiiresel olarak (1)deki tehdit c
digindaki durum Hayind gurum Hayir, D 6lglsiine Hayy sinifini azalt Q
kotulesiyor mu? kétulesiyor mu? gére tehdit (0}
altinda mi? %
Evef|/ Bilinmiyor Evef|/ Bilinmiyor Evet|/ Bilinmiyor (1)deki deger- :5
lendirmeyi
degistirme

Sekil 2. Bolgesel degerlendirme

Tablo 1. Bolge disindaki populasyonlarin bdlgedeki populasyonun tikenme riskini nasil
etkileyecegini belirlemeye yonelik sorular (soru numaralari, Sekil 2’deki kutu numaralarina denk

gelir).

Soru

Aciklama

2a. Takson liremeyen ziyaretci mi?
Takson bolgede uriyor mu yoksa bdlge
kaynaklarini kullanan bir ziyaretgi mi?

Eger bu soru hem evet hem hayir olarak
cevaplana-biliyorsa, biri Ureyen digeri Uremeyen
ziyaretci iki ayri alt-populasyon vardir. Bu durumda
takson iki ayri takson olarak diistiniimeli ve ayri
ayri degerlendirilmelidir.

2b. Bolgeye iireyebilir bireylerin gogii var mi?
Bolge diginda, bolgeye gé¢men gdnderebilecek
yakinlikta olan aynitir populasyonlari var mi?
Bdlge populasyonu, buyuk ve bdlge disinda da alt-
populasyonlari olan bir metapopulasyonun bir
pargasi mi? Komsu populasyonlardan gégu
onleyebilecek engeller var mi? Taksonun uzun-
mesafe go¢ (hareket) etme yetenegi var mi?
Uzun-mesafe go¢ (hareket) ettigi biliniyor mu?

Eger komsu bdlgelerde aynitir populasyonlari
yoksa veya komsu bdlgelerden propogule (spor,
tohum, meyve, yumurta, birey) gelmesi (gé¢mesi)
olasihgi yoksa, takson endemik gibi davranir; bu
nedenle Kirmizi Liste Sinifi degistiriimemelidir.




2b. Yerel adaptasyon

Bdlge populasyonu ile bolge-disi populasyonlari
arasinda, yerel adaptasyonlari yansitan farkliliklar
var mi? Bolge-digi populasyonlarindan gelen
bireyler bolgede yagayabilirler mi?

Bdlge-disi populasyonlarindan gelen bireylerin
bdlgede yagama ve uremeleri olasi degilse, Kirmizi
Liste Sinifi degistiriimemelidir.

2b. Uygun habitat

Bolgedeki habitat, cevre (ve iklim) kosullari,
bolge-disi populasyonlarindan gelen bireylerin
bolgede basarili olarak yerlesmelerine uygun mu?
Yoksa takson kosullarin bozulmasi nedeniyle mi
bolgede tikeniyor?

Eger bolgede yeteri kadar uygun habitat yoksa ve
koruma 6nlemleri kosullarin yakin gelecekte
iyilesmesini saglamayacaksa, bolge-disi
populasyonlarindan gog¢ bolgedeki tiikenme riskini
azaltamaz; bu nedenle Kirmizi Liste Sinifi
degistiriimemelidir.

2c. Bolge-disi populasyonlarinin durumu
Taksonun komsu bolgelerdeki nifusu nedir? Bu
populasyonlar sabit mi, artiyor mu, azaliyor mu?
Takson komsu bélgelerde Kirmizi Listede mi?
Belirgin sayida gé¢cmen gonderiyor olduklari ve
gelecekte de gdnderecekleri olasi mi?

Taksonun bdlge disindaki populasyon buyukse ve
azalmiyorsa, ve taksonun go¢ (hareket) yetenegi
varsa, ve yeterli habitat varsa (veya yakin
gelecekte olacaksa), sinif algaltmak uygundur.
Takson komsu bdlgelerede azalmakta ise
“kurtarma etkisi” olasiligi zayiftir, dolayisiyla sinif
algaltmak uygun olmayabilir.

2d. Bolge-digi kaynak populasyonlara
bagimlilik

Bolgedeki populasyonlar kendi varliklarini
surdurebilen, Greme basarisi olan populasyonlar
mi yoksa uzun vadede varliklari disardan gelen
goge mi bagl (yani bolgedekiler sink
populasyonlari mi)?

Eger bolgeye 6nemli sayida propogule (spor,
tohum, meyve, yumurta, birey) geldigi konusunda
delil varsa ve buna ragmen populasyonun yasam
olasiligi dislkse, populasyon bir sink olabilir. Eger
Oyleyse ve ayni zamanda gogln yakinda sona
ermesi bekleniyorsa, sinif yiikseltmek uygun
olabilir.

2e. Bolge disindaki gevresel kosullar

Bolge digindaki habitat ve diger kosullar
bozulmakta mi veya bozulacaklari dngoériliyor
mu?

Evetse, takson azalabilir; bu birinci agamadaki
degerlendirmeyi belirleyecektir. Bu nedenle bu
bozulmalar ikinci asamada tekrar kullaniimamali,
birinci agamadaki sinif degistiriimemelidir.

2e. Bolge icindeki gevresel kosullar
Bdlgedeki habitat ve diger kosullar bozulmakta mi
veya bozulacaklari 6ngoruliyor mu?

Evetse, takson azalabilir; bu birinci agsamadaki
degerlendirmeyi belirleyecektir. Bu nedenle bu
bozulmalar ikinci asamada tekrar kullaniimamali,
birinci agsamadaki sinif degistiriimemelidir.

2g. Kurtarma etkisi

Takson kuresel olarak ¢cok ender mi? (6rn. D
Olgutline gore listelenmis; D 6lgitini neredeyse
karsiladigi icin Tehdite Yakin olarak
siniflandiriimis; kuresel olarak Degerlendiriimemis,
ama D olgitini kargilayacagdi tahmin ediliyor.)

Eger ureyen populasyon gok kisitli ise, bolgesel
populasyona kurtarma etkisi olmasi beklenmez, bu
nedenle sinif degistiriimemelidir. Ancak Ureyen
populasyon buyukse ve kosullar bélge igcinde veya
disinda bozulmuyorsa, bdlgesel tlikenme riski
birinci asamadaki degerlendirmenin gosterdiginden
daha azdir, bu nedenle sinif algaltmak uygun
olabilir.

Ikinci asamada, bolgedeki populasyonun tiilkenme riskini etkileyebilecek ayntiir
populasyonlarimin varligi ve durumu incelenmelidir. Eger takson bolgeye endemikse veya
bolgesel populasyon ayri (izole) ise, Kirmizi Liste Sinifi, higbir degisiklik yapilmadan
kullanilmalidir. Tersine, eger bolge disindaki aynitiir populasyonlar1 bélgedeki populasyonun
titkenme riskini etkileyebilecekse, Kirmizi Liste Siifi, E dl¢iitiinde tanimladigi sekliyle
titkenme riskini yansitan daha uygun bir sinifa degistirilmelidir. Bolge disindan gelen bireyler
tiikenme riskini azaltacagindan (6rn. "kurtarma etkisi"), bu genellikle siifin algaltilimasi

demektir.




Normal olarak bu algaltma simifin bir basamak, 6rnegin Tehlikede (EN) sinifindan Duyarli (VU)
siifina veya Duyarli (VU) simifindan Tehdite Ac¢ik (NT) sinifina degistirilmesiyle yapilir.

Sadece kiiresel dagilimlariin sinirlarinda bélgeye giren ve yayilisi genislemekte olan
populasyonlar iki hatta daha fazla sinif algaltmak daha uygun olabilir. Bolge ¢ok kiigiikse ve
izole degilse iki hatta daha fazla sinif algaltmak daha uygun olabilir.

Eger bolgesel populasyon, bolge disindaki populasyonlardan gelen bireyler olmazsa varligini
siirdiiremeyecek olan bir demografik sink ise (Pulliam 1988), ve ayn1 zamanda bdlge-dist
kaynak azalmakta ise, bolgesel populasyonun tiikenme riski 6l¢iitlerin verdiginden daha yiiksek
olabilir. Bdyle olaganiistii durumlarda sinifi yiikseltmek uygun olabilir. Eger bolge-disi
populasyonlarin bolgesel populasyonun tiikkenme riskini etkileyip etkilemedigi bilinmiyorsa,
birinci asamada elde edilen ilk degerlendirme hicbir degisiklik yapilmadan kullanilmalidir.

Ziyaretci populasyonlar
Ziyaretci populasyonlarla vagrant populasyonlar ayird edilmelidir, ¢iinkii vagrant populasyonlar
degerlendirilemezler.

Ureyen populasyonlarda oldugu gibi, birinci asamada (Sekil 2, kutu 1) kullanilan veri kiiresel
populasyondan degil, bolgesel populasyondan alinmalidir. Ancak, azalmayi (A3 ve A4
olciitleri) ve siiregelen diisiisii (B ve C 6lgiitleri) dogru olarak éngorebilmek i¢in bolge digindaki
(6zellikle taksonun iireme bolgesindeki) durumu incelemek gerekebilir.

Ikinci asamada, bolge disindaki (Sekil 2, kutu 2e) ve igindeki (kutu 2f) ¢evre kosullar:
incelenmelidir. Bolge disinda, gegmisteki veya gelecekte ongoriilen azalmalar, ve bolge
icindeki ¢evre kosullarindaki bozulmalar birinci asamada hesaba katilmis olduklari igin ikinci
asamada bir ayarlamaya neden olmazlar. Cevre kosullar sabitse veya iyilesiyorsa bu smif
alcaltmak icin neden olabilir. Kiiresel olarak nadir olan taksonlarin (6. D 6l¢iitiine gore
listelenmis olanlarin) sinifi al¢altilmamalidir, ¢linkii kiiresel olarak ¢ok azalmis bir
populasyondan bolgesel populasyona kurtarma etkisi olmasi beklenmez.

Ayarlama yapilabilecek simiflar

Ayarlamalar (sinif algaltma veya yiikseltmeler) , Tiikenmis (EX), Dogada Tiikkenmis (EW),
Bolgede Tiikenmis (RE), Yetrsiz Verili (DD), Degerlendirilmemis (NE), ve Uygulanamaz (NA)
siniflart hari¢ diger siniflara yapilabilir.
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